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NOTA DE STUDIU

privind aplicarea dispozitiilor art. 397 — 398 din Noul Cod Civil, in caile de atac;
Incidenta principiului disponibilitatii

1. Chestiuni generale

In contextul intrarii in vigoare a Noului Cod civil,' in doctrina si
jurisprudenta s-au nascut numeroase intrebari cu privire la aplicarea legii civile in
timp.

Pana la momentul actual, cele mai multe probleme s-au ridicat cu
privire la modul de solutionare a cauzelor specifice dreptului familiei, in special, a
cererilor referitoare la exercitarea autoritatii parintesti urmare divortului, cereri
formulate anterior datei de 1 octombrie 2011, data intrarii in vigoare a noului Cod
civil si aflate in prezent, pe rolul instantelor de judecata in caile de atac.

Avand in vedere cd in practica, reglementarea raporturilor dintre
parinti s1 copiii lor minori urmare divortului, in cauzele anterior mentionate, este o
problema tranzitorie, incidentd doar pe o perioada scurta timp, ne vom limita la o
abordare la nivel doctrinar a acesteia, raportata atat la dispozitiile legale in
materie, cat si la jurisprudenta in domeniu pronuntatd la nivelul intregii tari.

' Noul Cod civil a fost adoptat prin Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, publicati in Monitorul Oficial al
Romaniei nr. 511 din 24 iulie 2009, modificatd prin Legea nr. 71/2011 pentru punerea in aplicare a Codului civil,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 409 din 10 iunie 2011 si republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea [, nr. 511 din 24 iulie 2011. Codul civil a intrat in vigoare la data de 1 octombrie 2011.
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2. Cadrul legislativ dupa intrarea in vigoare a Noului Cod civil

Efectele divortului in raporturile parintilor cu copiii lor minori sunt
reglementate de dispozitiile art. 396 — 404 din Noul Cod civil, norme legale care
consacra regula generald conform careia, in caz de divort, autoritatea
pirinteasci se exerciti de ambii parinti in comun.’

Aceastd reguld nu este Tnsad aplicabild atunci cand instanta de tuteld
care pronuntd divorful decide ca autoritatea parinteasca sa se exercite exclusiv de
catre unul dintre parinti.’ Numai in mod exceptional, instanta de tuteld poate
hotari plasamentul copilului la o ruda sau la o altd familie ori persoana, cu
consimtamantul acestora, sau intr-o institutie de ocrotire.

Aceste persoane vor exercita drepturile si indatoririle care revin
parintilor cu privire la persoana copilului, instanfa stabilind daca drepturile cu
privire la bunurile copilului se exercitd de catre parinti in comun sau de cdtre unul
dintre ei.

Autoritatea parinteasca este definita in art. 483 alin. (1) din Noul Cod
civil, ca fiind ansamblul de drepturi si indatoriri care privesc atat persoana, cat si
bunurile copilului si care apartin in mod egal ambilor parinti.

Prin urmare, in prezent, exercitarea autoritatii parintesti de catre
ambii parinti este un drept al copilului, de care acesta nu poate fi lipsit decat
pentru motive justificate de interesul sau superior.”

% Art. 397 din Noul Cod civil prevede ci :

»Dupa divort, autoritatea parinteasca revine in comun ambilor parinti, afara de cazul in care instanta decide
altfel.”
? Art. 398 din Nodul Cod civil statueaza ci:
(1) Daca existd motive intemeiate, aviand in vedere interesul superior al copilului, instanta hotaraste ca
autoritatea pdrinteasca sd fie exercitatd numai de catre unul dintre parinfi.

(2) Celalalt parinte pastreaza dreptul de a veghea asupra modului de crestere si educare a copilului, precum §i
dreptul de a consimti la adoptia acestuia.”
* Art. 399 din Noul Cod civil.
> In reglementarea anterioara, art. 42 din Codul familiei prevedea ca:
., Instanta judecatoreasca va hotari, odata cu pronuntarea divortului, caruia dintre parinti vor fi incredintati copiii
minori. In acest scop, instanta va asculta parintii §i autoritatea tutelard si, tindnd seama de interesele copiilor, pe
care de asemenea 1i va asculta daca au implinit varsta de zece ani, va hotari pentru fiecare dintre copii, daca va fi
incredintat tatalui sau mamei.
Pentru motive temeinice, copiii pot fi incredintati unor rude ori unor alte persoane, cu consimtamantul acestora,
sau unor institutii de ocrotire.

Totodata, instanfa judecatoreasca va stabili contributia fiecarui parinte la cheltuielile de crestere, educare,
Invagatura si pregdtire profesionald a copiilor.
Invoiala parintilor privitoare la incredintarea copiilor si la contributia fiecarui parinte la cheltuielile de crestere,
educare, invataturd gi pregdtire profesionald a acestora va produce efecte numai dacd a fost incuviintatd de
instanta judecatoreasca.”
Totodata, potrivit dispozitiilor art. 43 din acelasi cod:
., Parintele divortat, caruia i s-a incredintat copilul, exercita cu privire la acesta drepturile parintesti.

cdand copilul a fost incredintat unei alte persoane sau unei institutii de ocrotire, instanta judecdtoreasca va stabili
care dintre parinti va exercita dreptul de a-i administra bunurile si de a-l reprezenta sau de a-i incuviinta actele.
Persoana sau institutia de ocrotire sociald careia i s-a incredintat copilul va avea fata de acesta numai drepturile
si indatoririle ce revin parintilor privitor la persoana copilului. Dispozitiile art. 108 se aplica prin asemanare.
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Totodatd, in lipsa intelegerii dintre parinti sau dacd aceasta este
contrard interesului superior al copilului, instanta de tuteld stabileste, odatd cu
pronuntarea divortului, locuinta copilului minor la parintele cu care locuieste in
mod statornic.°

Prin exceptie de la aceastd regula, tot in functie de interesul superior
al copilului, instanta poate stabili ca locuinta minorului sa fie la bunici, la alte
rude, la terte persoane, la o institutie de ocrotire.

Stabilirea locuintei copilului la aceste categorii de persoane este insa,
conditionatd de acordul acestora. Ea constituie o masura de exceptie, care se
dispune doar atunci cand, din diferite motive, locuinta nu poate fi stabilitd la
parinte (spre exemplu, parin{ii minorului lucreaza in strdinatate, presteazd munci
ocazionale ce presupun deplasarea dintr-o localitate in alta, nu au o locuinta
statornica, etc.)’

Aceste persoane au obligatia de supraveghere a copilului si
indeplinesc toate actele obisnuite ce privesc sdndtatea, educatia, invatitura
copilului.

Cu toate acestea, chiar daca minorul are locuinta la aceste persoane,
drepturile cu privire la bunurile minorului, cele privitoare la persoana acestuia,
altele decat cele expres prevazute 1in sarcina celor la care locuieste minorul, se
exercita de catre parinti.

In situatia in care instanta de tuteli a stabilit locuinta copilului la unul
dintre parinti, dispozitiile art. 401 din Noul Cod civil recunosc in beneficiul
parintelui separat de copilul sau, un drept de vizita a minorului, drept care trebuie
exercitat astfel Incat, sa nu aiba o influenta negativa asupra cresterii copilului.

De asemenea, odatd cu pronuntarea divortului si stabilirea exercitarii
autoritafii parintesti, instanta de tutela va stabili si contributia fiecarui parinte la
cheltuielile de crestere, educare, invatatura si pregitire profesionali a copiilor.”

Totodata, Noul Cod civil prevede, in mod similar cu vechea
reglementare’, ca in cazul schimbirii imprejuririlor, instanta de tuteld poate
modifica masurile cu privire la drepturile si indatoririle parintilor divortati fata de
copiii lor minori, la cererea oricaruia dintre parinti sau a unui alt membru de
familie, a copilului, a institutiei de ocrotire, a institutiei publice specializate pentru
protectia copilului sau a procurorului.'

Parintele divortat, caruia nu i s-a incredintat copilul, pastreaza dreptul de a avea legaturi personale cu acesta,
precum §i de a veghea la cresterea, educarea, invatatura si pregatirea lui profesionald.”

® Art. 400 din Noul Cod civil.

7 Noul Cod civil — Comentarii, doctrind si jurisprudentd — Vol.I.Art.1-952- Gabriela Cristina Frentiu - Ed.
Hamangiu, 2012; pg.584 si urm.;

® Art. 402 din Noul Cod civil;

? In reglementarea anterioard, art. 44 din Codul familiei prevedea ci :

,In cazul schimbdrii imprejurarilor, la cererea oricaruia dintre parinti sau a copilului, dacd acesta a implinit
vdrsta de paisprezece ani, a autoritatii tutelare sau a vreunei institutii de ocrotire, instanta judecdtoreasca va putea
modifica masurile privitoare la drepturile si obligatiile personale sau patrimoniale intre parintii divortati §i copii.
Modificarea masurilor luate potrivit dispozitiilor art. 42 alin. 1 §i 2 se va face cu paza cerintelor prevazute de acele
dispozitii.”;

' Art. 403 din Noul Cod civil;



Dispozitiile legale privitoare la exercitiul autoritatii parintesti, dreptul
de vizitd al parintelui separat de copilul sau, locuinta copilului, obligatia de
intretinere a pdrintilor sunt incidente si n ipoteza in care copilul provine dintr-o
casatorie considerata desfacuta la momentul incheierii unei noi casatorii, de catre
parintele copilului, ca urmare a declararii mortii sotului sau.''

3. Aplicarea in timp a dispozitiilor Noului Cod civil privind
efectele divortului in raporturile dintre parinti si copiii lor minori; Elemente
de doctrina si practica judiciara

Referitor la incidenta dispozitiilor Noului Cod civil asupra cererilor
referitoare la exercitarea autoritatii parintesti urmare divortului, cereri formulate
anterior datei de 1 octombrie 2011, data intrarii in vigoare a noului Cod civil si
aflate in prezent, pe rolul instantelor de judecatd in caile de atac, in doctrind si
practica judiciard s-au conturat doua opinii contradictorii.

Astfel, intr-o primd opinie, juridic argumentatd, s-a sustinut ca in
general, procesele si cererile aflate pe rolul instantelor la data intrarii in vigoare a
Noului Cod civil se solutioneaza conform dispozitiilor legale, materiale si
procedurale in vigoare la data la care au fost pornite procesele sau formulate
cererile, cu exceptia cazului in care Legea nr. 71/2011 cuprinde dispozitii
tranzitorii care prevad altfel.'

Argumentarea are la bazd dispozitiile art. 223 din Legea nr. 71/2011
pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil, conform
carora ,,daca prin prezenta lege nu se prevede altfel, procesele §i cererile in
materie civila sau comerciala in curs de solutionare la data intrarii in vigoare a
Codului civil se solutioneaza de catre instantele legal investite, in conformitate cu
dispozitiile legale, materiale si procedurale in vigoare la data cand acestea au fost
pornite”.

Se subliniaza ca derogarea de la prevederile acestui articol presupune
existenta unei dispozitii speciale care sd prevada expres aplicabilitatea noii
reglementari si proceselor aflate in curs de solutionare.

In acest sens, se sustine cd numai dispozitiile tranzitorii speciale,
inscrise expres in Legea nr. 71/2011, sunt aplicabile proceselor declansate anterior
datei de 1 octombrie 2011, ceea ce determind concluzia ca orice alte dispozitii

" Art. 404 din Noul Cod civil, conform caruia:
WIn cazul prevazut la art. 293 alin. (2), instanta hotdrdste asupra raporturilor dintre parinti si copiii lor minori,
dispozitiile art. 396 - 403 fiind aplicabile in mod corespunzator.”
12 A se vedea Noul Cod civil — Comentarii, doctrin si jurisprudentd — Vol..Art.1-952- Gabriela Cristina Frentiu -
Ed. Hamangiu, 2012; pg.536 si urm. pct. 36, cu trimitere la D. Boroi, Aplicarea in timp a noului Cod civil,
http://www.inm-lex.ro/index.php?MenulD=129&DetaillD=1466; G.Boroi, Precizari introductive privind aplicarea
in timp a noului Cod civil, in G.Boroi si L.Stanciulescu, Institutii de drept civil in reglementarea noului Cod civil,
Ed.Hamangiu, Bucuresti, 2012, p.2-3; M.S.Croitoru, Aplicarea legii civile in timp din perspectiva noului Cod civil,
in RR.D.P. nr.6/2011, p.57;
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tranzitorii nu sunt aplicabile acestor procese, fondul lor urménd a fi guvernat de
legea anterioard, adica, Tn materia familiei de Codul familiei.

Totodata, s-a retinut cd in scopul reducerii posibilitatilor de
interpretare contradictorie a diferitelor prevederi legale, pe calea interpretarii
oficiale autentice, Legea nr. 71/2011 determind campul de aplicare a diferitelor
institutii juridice reglementate de noul Cod civil.

In privinta solutiondrii conflictului de legi, Legea nr. 71/2011
reglementeaza aplicarea individualizata a principiilor generale ale neretroactivitatii
legii si al aplicarii imediate a legii civile noi, inscrise in art. 6 din Noul Cod civil.

Legea nr. 71/2011 reafirmd aceste principii, dar particularizeaza
pentru fiecare carte a noului Cod civil, actiunea lor asupra situatiilor juridice
proprii diferitelor institutii juridice, ca situatii de drept trecute, prezente sau
viitoare. "

In acest sens, se aratd ca referindu-ne strict la institutia divortului, cu
tot ceea ce implica aceasta (deci inclusiv cererile accesorii divortului), prevederile
art. 223 din Legea nr. 71/2011 consacra principiul general al aplicabilititii
dispozitiilor legale (de drept material si procedural) in vigoare la data formularii
cererii sau sesizdrii instantei de judecatd cu procesul de divort, ori de cate ori nu
existd dispozifii expres derogatorii ce instituie principiul aplicarii imediate a legii
noi.

Ca atare, se retine ca potrivit acestui text legal, in lipsa de dispozitii
contrare, legea aplicabila se determina in raport de data introducerii actiunii sau a
formularii cererii de divort.

Prin urmare, daca aceasta datd este anterioara zilei de 1 octombrie
2011, devin incidente reglementarile vechi aplicabile pana la intrarea in vigoare a
noului cod, adica dispozitiile Codului familiei.

Dimpotriva, daca cererea de divort se formuleaza dupa data de 1
octombrie 2011 sau chiar in ziua de 1 octombrie 2011, devin aplicabile dispozitiile
nodului Cod civil."*

Totodata, se sustine cd prevederile art. 6 alin. (6) din Noul Cod civil,
conform cdrora ,,dispozitiile legii noi sunt de asemenea aplicabile si efectelor
viitoare ale situatiilor juridice nascute anterior intrarii in vigoare a acesteia,
derivate din starea §i capacitatea persoanelor, din casatorie, filiatie, adoptie si
obligatia legala de intretinere, din raporturile de proprietate, inclusiv regimul
general al bunurilor, §i din raporturile de vecindtate, daca aceste situatii juridice
subzista dupa intrarea in vigoare a legii noi”, trebuie coroborate cu dispozitiile
tranzitorii din Legea nr. 71/2011, care prevad expres situatia in care legea noud
este de imediatd aplicare, respectiv consacra aplicabilitatea legii in vigoare la data

3 A se vedea Noul Cod civil — Comentarii, doctrin si jurisprudentd — Vol..Art.1-952- Gabriela Cristina Frentiu -
Ed. Hamangiu, 2012; pg.536 si urm. pct. 36, cu trimitere la P.Perju, Consideratii referitoare la Legea nr.71/2011
pentru punerea in aplicare a Noului Cod civil, in Dreptul nr.11/2011, pg.14;
" Noul Cod civil — Comentarii, doctrind si jurisprudentd — Vol.LArt.1-952- Gabriela Cristina Frentiu - Ed.
Hamangiu, 2012; pg.538, pct. 42
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sesizarii instantei pentru acele situatii care nu se incadreazd in normele de
exceptie.

Textul art. 6 alin. (6) din Noul Cod civil nu trebuie interpretat
automat in sensul cd ar reglementa aplicarea imediatd a legii noi, ci doar ca
instituie principiul aplicdrii legii noi efectelor viitoare (consecintelor) ale unor
situatii nascute anterior intrarii in vigoare a acesteia, expres si limitativ enuntate
(derivate din starea si capacitatea persoanelor, din casatorie, filiatie, adoptie si
obligatia legald de intretinere, din raporturile de proprietate, inclusiv regimul
general al bunurilor, si din raporturile de vecinatate), daca situatiile exista si dupa
intrarea in vigoare a legii noi.

Pe cale de consecintd, se concluzioneaza cd in sensul art. 6 alin.(6)
din Noul Cod civil, legea noua se aplica, in lipsa unor dispozitii legale care sa
prevada expres aplicarea legii noi, asa cum sunt normele din art. 40 si 42 din
Legea nr. 71/2011, numai cererilor formulate dupa intrarea ei in vigoare,
chiar daca privesc efecte viitoare ale unor situatii nascute anterior datei de 1
octombrie 2011.

Raportand dispozitiile art. 6 alin. (6) din Noul Cod civil, la
prevederile art. 40 si 42 din Legea nr. 71/2011 si la dispozitiile art. 223 din aceasta
lege, se aratd cad legea noud se aplicd doar divortului propriu — zis intemeiat pe
acordul sotilor si celui din culpa, insa cererilor accesorii acestuia li se aplica, in
lipsa unor prevederi derogatorii, legea in vigoare la data sesizdrii instantei cu
solutionarea cererii de divort, respectiv Codul familiei, daca cererea este
promovatd pana la data de 30 septembrie 2011 inclusiv, sau Noul Cod civil, daca
cererea de divort este introdusd dupi aceasti data.

Pe de alta parte, analiza prevederilor cuprinse in art. 39-45 din Legea
nr. 71/2011 conduce la concluzia ca legiuitorul a inteles sa faca o aplicatie specialad
a noilor norme de drept doar in materia divortului prin acordul sotilor, a celui din
culpa exclusivd a reclamantului, a incetarii regimului matrimonial §i a actelor
juridice incheiate in frauda celuilalt sot, neficind vreo trimitere la aplicarea
imediatd a prevederilor art. 396 si art. 398 din Noul Cod civil, chiar si pentru
prima data in calea de atac.

Mai mult decat atat, art. 46 din legea de punere in aplicare face
trimitere la art. 403 din Noul Cod civil, care vizeazd modificarea imprejurarilor
avute in vedere la luarea masurii fatd de copil (in esenta avand acelasi continut cu
art. 44 din Codul familiei, in vigoare la data introducerii actiunii), or, in calea de
atac revine tribunalului sau curtii de apel, dupa caz, in functie de stadiul procesual
in care se afld cauza (apel sau recurs), sarcina de a verifica daca institutia de fond a
stabilit o stare de fapt conforma cu probele de la dosar, la care a aplicat intocmai
dispozitiile legale existente pand la momentul introducerii actiunii sau pronuntarii
hotararii, dupa caz.

“Noul Cod civil — Comentarii, doctrind si jurisprudenti — Vol.IL.Art.1-952- Gabriela Cristina Frentiu - Ed.
Hamangiu, 2012; pg.539, pct. 45-46
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Prin urmare, se considera ca, aplicarea direct in calea de atac a
dispozitiilor noului Cod civil cu privire la exercitiul autoritatii parintesti, la
obligatia de intretinere, in lipsa unei prevederi exprese in acest sens, ar incalca
principiul previzibilitatii legii, definit ca posibilitatea oferita celor interesati de
norma juridica de a-si reprezenta consecintele puterii ei in opera ori cele ce deriva
din ignorarea sau incilcarea ei.'®

In sensul acestei opinii, exemplific urmitoarele hotarari judecatoresti:
decizia nr. 165 din 01.02.2012 pronuntata de Curtea de Apel Bucuresti, in dosarul
nr. 9418/302/2008; decizia nr. 100 FM din 23.11.2011 pronuntata de Curtea de
Apel Constanta — Sectia I Civila, in dosarul nr. 5350/327/2010; decizia civila nr.
70 A din 23.01.2012 a Tribunalului Bucuresti — Sectia a IV-a Civila, pronuntata in
dosarul nr. 38546/301/2010, irevocabila prin nerecurare; incheierile din
9.01.2012 si 16.01.2012 si decizia civila nr. 75/4 din 23.01.2012 a Tribunalului
Bucuresti — Sectia a IV-a Civila, pronuntate in dosarul nr. 25412/299/2010;
decizia civila nr. 1106/A din 19.12.2011 a Tribunalului Bucuresti — Sectia a IV-a
Civila, pronuntata in dosarul nr. 6657/303/2011, irevocabila prin nerecurare;
decizia civila nr. 350 din 7.02.2012 a Curtii de Apel Timisoara — Sectia Civila,
pronuntata in dosarul nr. 24271/325/2010.

Intr-o altd opinie, diametral opusi, argumentati si ea juridic, limitata
la institutia divortului si la efectele acesteia intre soti, Intre parinti §i copiii lor
minori, se sustine ca, in aceasta privinta, in cauzele aflate in curs de solutionare se
aplica dispozitiile noului Cod civil, iar efectele divortului se produc de la data
pronuntirii hotarérii de divort."”

Astfel, se arata ca in ceea ce priveste divortul, aplicarea legii noi in
cadrul cauzelor in curs de solutionare la data intrarii in vigoare a Codului civil este
reglementatd in art. 40 din Legea nr. 71/2011, potrivit caruia, ,,in cazul cererilor
de divort formulate anterior intrarii in vigoare a Codului civil, instanta poate sa
dispuna divortul prin acordul sotilor, daca sunt indeplinite conditiile prevazute de
art. 373 lit. a) si art. 374 Cod civil”, precum si de art. 42 din aceeasi lege, care
dispune ca ,,in cazul cererilor de divort formulate anterior intrarii in vigoare a
Codului civil, instanta de judecata poate sa dispuna divortul in temeiul
prevederilor art. 373 lit. b) si art. 379 alin. 1) din Codul civil, chiar daca retine
culpa exclusiva a reclamantului, in masura in care motivele de divort subzista §i
dupa intrarea in vigoare a Codului civil”.

Asadar, se apreciaza ca, in solutionarea cauzelor de divort, atat in
privinta divortului prin acordul sotilor, cat si a celui din culpa, sunt aplicabile
dispozitiile Codului civil.

' Noul Cod civil — Comentarii, doctrind si jurisprudentd — Vol..Art.1-952- Gabriela Cristina Frentiu - Ed.
Hamangiu, 2012; pg.541, pct. 49-50; pentru detalii privind accesibilitatea §i previzibilitatea legii, a se vedea I.
Deleanu, ,,Accesibilitatea” si ,,previzibilitatea ,, legii in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului si a
Curtii Constitutionale romane, in Dreptul nr.8/2011, pg. 52-82

'7 C.M.Criciunescu, Cateva consideratii privind aplicarea in timp a dispozitiilor Codului civil, in materia divortului,
http://www.inm-lex.ro/index.php?MenulD=129&DetaillD=1465; A. Dumitrescu, Divortul in noul Cod civil,
www juridice.ro
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Prin urmare, aceeasi situatie o intdlnim si 1n privinta efectelor
divortului in raporturile parintilor cu copiii lor minori.

Astfel, efectele divortului se vor produce de la data pronuntarii
hotararii de divort, deci ulterior intrarii in vigoare a Codului civil. Din acest motiv,
se considerd cd nu mai era nevoie de o dispozitie expresa cu privire la aplicarea
legii noi pentru cererile de divort formulate inainte de 1 octombrie 2011.

O dovada in acest sens o constituie si prevederea cuprinsd in art. 46
din Legea nr. 71/2011, potrivit careia:

wDispozitiile  hotardrilor judecatoresti  privitoare la relatiile
personale si patrimoniale dintre copii si parintii lor divortafi inainte de intrarea in
vigoare a Codului civil pot fi modificate potrivit dispozitiilor art. 403 din Codul
civil”.

Per a contrario, pentru divorturile pronuntate dupa intrarea in vigoare
a Codului civil, cu privire la relatiile personale dintre copii si parintii lor divortati
legea noua este aplicabila, astfel incat nu mai este nevoie de modificarea hotararii
instantei de tutela.

Prin urmare, se apreciaza ca in situatia cauzelor aflate pe rolul
instantelor judecdtoresti la data intrarii in vigoare a Codului civil, efectele
divortului cu privire la raporturile dintre parinti si copiii lor minori vor fi supuse
dispozitiilor Noului Cod civil, cu atdt mai mult cu cat instanta de tuteld are
obligatia de a se pronunta cu privire la exercitiul autoritatii parintesti, stabilirea
locuintei copiilor si contributia parintilor la cheltuielile de crestere, educare,
invatatura si pregatire profesionald a copiilor chiar din oficiu, dacd nu au fost
formulate cereri in acest sens.

Nu in ultimul rand, se arata ca, interesul superior al copilului va fi cel
care va calauzi instanta In pronuntarea unei solutii in toate cauzele care privesc
situatia acestuia. Or, este evident faptul cd interesul copilului este acela de a fi
crescut de ambii parinti si dupa divortul acestora, noua reglementare prevazand
regula exercitdrii iIn comun a autoritatii parintesti, doar prin exceptie, pentru
motive temeinice care {in de interesul superior al copilului, instanta de tuteld
putand sa dispund exercitarea autoritdfii parintesti de catre unul singur dintre
parinti. Aceasta este, de altfel, ratiunea modificarii legii in sensul nlocuirii
incredintarii copilului minor spre crestere si educare unuia dintre parinti, cu
exercitarea in comun a autoritatii parintesti.'®

A dispune cu privire la relatiile personale si patrimoniale dintre
parinti si copiii lor minori prin aplicarea legii in vigoare la data introducerii cererii
de divort, anterioara intrarii in vigoare a Codului civil, ar conduce la crearea unor

'8 Aceastd evolutie legislativd este inspiratd din dreptul francez, unde notiunea de ,garde de I’enfant” a fost
inlocuita cu ,,autorité parentale” prin Loi n°® 2002-305 du 4 mars 2002 relative a l'autorité parentale (A se vedea: art.
371-1 si urm. din Codul Civil francez, disponibil la:
http://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do;jsessionid=F03911670650BF7TEESA28AD1154B87A1.tpdjo01v_1?id
SectionTA=LEGISCTA000006136194&cidTexte=LEGITEXT000006070721&dateTexte=201112 05 ). Aceasta
notiune este Intalnitda si in Codul civil al provinciei Quebec (articolele 597 — 612), ce a constituit o altd sursa de
inspiratie a legiuitorului roman 1n elaborarea noului Cod civil.
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situatii absurde, in care, pentru solutia pronuntata prin hotararea de divort ar trebui
solicitatd imediat modificarea impusa de noile norme legale, pentru a se respecta
interesul superior al copilului.

Se sustine ca, lipsa unor dispozitii exprese care sd clarifice aplicarea
in timp a legii civile cu privire la toate capetele de cerere care urmeaza sa fie
solutionate in cadrul proceselor de divorf poate fi suplinitd printr-o interpretare
sistematica si logica a prevederilor legale existente atat in Codul civil cat si in
Legea nr. 71/2011, astfel incat sa se previna aparifia unor situatii de practica
neunitara.

In acest sens, se precizeazi cd, potrivit principiului
contradictorialitatii, toate aceste aspecte trebuie puse in discutia partilor, pentru a
li se oferi posibilitatea de a pune concluzii in cunostintd de cauzd, mai ales avand
in vedere contextul noutdtii unei legi insuficient cunoscute de catre beneficiarii sai.

Exemplific aceasta orientare jurisprudentiala cu urmatoarele hotarari
judecatoresti: decizia civila nr. 312/R/2011 din 03.11.2011 pronuntata de
Tribunalul Bihor — Sectia I Civila, decizia civila nr. 382/4/2011 din 15.12.2011 a
Tribunalului Bihor — Sectia I Civila, pronuntata in dosarul nr. 23779/271/2010,
irevocabila prin nerecurare; decizia civila nr. 28/AC din 2.02.2012 a Tribunalului
Neamt — Sectia I Civila, pronuntata in dosarul nr. 1591/291/2011, irevocabila
prin nerecurare, decizia civila nr. 8/4 din 24.01.2012 a Tribunalului lalomita —
Sectia Civila, pronuntata in dosarul nr. 2773/98/2011, irevocabila prin
nerecurare, decizia civila nr. 484 din 29.02.2012 a Curtii de Apel lasi — Sectia
Civila, pronuntata in dosarul nr. 5475/189/2010; decizia civila nr. 6/R din
20.01.2012 a Tribunalului pentru Minori si Familie Brasov, pronuntata in dosarul
nr. 10535/197/2011; decizia civila nr. 137/4 din 21.11.2011 a Tribunalului pentru
Minori si Familie Brasov, pronuntata in dosarul nr. 3584/338/2010, irevocabila
prin nerecurare, decizia civila nr. 18/A din 6.03.2012 a Tribunalului pentru
Minori si Familie Brasov, pronuntata in dosarul nr. 2128/338/2010, irevocabila
prin nerecurare; decizia civila nr. 6/A din 19.01.2012 a Tribunalului pentru
Minori i Familie Brasov, pronuntata in dosarul nr. 28248/197/2010, irevocabila
prin respingerea recursului la 24.04.2012; decizia civila nr. 245 din 27.12.2011 a
Tribunalului Braila — Sectia 1 Civila, pronuntata in dosarul nr. 150/247/2011,
irevocabila prin nerecurare.

Concluzii

Personal, apreciez ca, desi la data formularii cererii de chemare in
judecata si chiar la data pronuntarii sentintei de catre instanta de fond erau in
vigoare dispozitiile Codului familiei i ale Codului civil din 1864, Tn masura in
care, solutionarea cauzei in caile de atac are loc dupa intrarea in vigoare a Noului
Cod civil, atat institutia divortului cat si cea a exercitdrii autoritdfii parintesti
asupra minorului sunt guvernate de dispozitiile acestui cod, dispozitii de imediata
aplicabilitate.



Astfel, in conformitate cu dispozitiile art. 39 alin (2) din Legea nr.
71/2011 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil,
divortul pronunfat anterior intrarii in vigoare a Codului civil produce efectele
stabilite de legea in vigoare la data cand s-a pronuntat hotdrarea ramasa
irevocabila.

Aceste dispozitii impun instantei de control judiciar sd solutioneze
cererile accesorii divorfului referitoare la copiii minori, din perspectiva Codului
civil actual.

De altfel, aceste prevederi legale se coroboreaza si cu cele ale art. 6
alin. (6) din Noul Cod civil, care prevdd ca dispozitiile legii noi se aplicd si
efectelor viitoare ale situatiilor juridice ivite sub imperiul legii vechi derivate din
starea de cdsatorie, obligatia legald de intretinere.

Prin urmare, prevederile legii noi se vor aplica relatiilor dintre parinti
si copii, in situatia in care divortul se afla inca pe rol, in calea de atac, apel sau
recurs, divortul nefiind Tnca pronuntat, solutionat irevocabil.

In consecinta, judecarea in cdile de atac a cererii de divort si a
capetelor de cerere accesorii acestuia, referitoare la raporturile dintre parinfi si
copii lor minori, reclama o analizd din perspectiva dispozitiillor Noului Cod civil,
in vigoare la data solutionarii cailor de atac.

De altfel, in privinta efectelor divortului asupra raporturilor dintre
parinti si copii lor minori, ceea ce primeaza in mod absolut este interesul superior
al minorului, astfel incat, orice decizie dispusa de catre instanta de judecata trebuie
s aiba in vedere cu prioritate acest interes superior al copilului.

Interesul superior al copilului se circumscrie dreptului copilului la o
dezvoltare fizica si morala normala, la echilibru socio-afectiv, la viata de familie,
drept afirmat si prin art. 8 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

Or, exercitarea autoritatii parintesti de catre ambii parinti, prevazuta
de art. 397 din Noul Cod civil, este un drept al copilului, de care acesta nu poate fi
lipsit decat pentru motive justificate de interesul sau superior.

Prin urmare, atdta timp cat, pe parcursul solutiondrii cauzei a
intervenit aceastd dispozitie legald edictatd tocmai in interesul superior al
copilului, aceasta trebuie sa fie de imediatd aplicabilitate, inclusiv in cdile de atac,
apel sau recurs.

De altfel, in conformitate atat cu prevederile art. 42 din Codul
familiei,"” cét si potrivit dispozitiilor art. 396 din Noul Cod civil, asupra cererilor
accesorii divortului, referitoare la raporturile dintre parinti si copii lor minori,
instanta de divort este obligatd sa se pronunte, indiferent daca a fost sau nu
investita cu o atare solicitare de catre una din parti, pe cale principala ori pe
cale reconventionala.

" Legea nr. 4/1953 privind Codul familiei, republicatd in Buletinul Oficial nr. 13 din 18 aprilie 1956, cu
modificarile si completarile ulterioare, a fost abrogata prin dispozitiile art. 230 lit. m) din Legea nr. 287 din 17
iulie 2009, republicata, privind Codul civil
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Pe cale de consecinta, este evident ca si in situatia Tn care partile nu
solicita aplicarea dispozitiilor Noului Cod civil in solutionarea cererilor referitoare
la exercitarea autoritatii parintesti, in caile de atac, instanta poate face aplicarea lor
imediatd, fara a se incalca principiul disponibilitatii, avand in vedere cd, asa cum
am precizat, Tn aceastd materie primeaza interesul superior al copilului.

Totodata, consider ca in conditiile in care la momentul solutionarii
cailor de atac, nu mai este reglementata institutia incredintarii minorului unuia
dintre parinti intrucat dispozitiile din Codul familiei pe care s-a Intemeiat cererea
de chemare 1n judecata au fost intre timp abrogate, aplicarea imediata a legii civile
noi 1n cdile de atac in aceastd materie, nu echivaleaza cu o incalcare a dispozitiilor
art. 294 din Codul de procedura civila.

De altfel, practica constantd a Inaltei Curti de Casatie si Justitie in
solutionarea cdilor de atac, este in sensul aplicarii imediate a dispozitiilor legii
civile noi, la situatii juridice nascute anterior intrarii in vigoare a acestei legi.”’

Concluzionand, apreciem ca dispozitiille Noului Cod civil sunt de
imediatd aplicare chiar si in cererile formulate anterior intrarii sale in vigoare,
aflate in caile de atac, iar solutia se justificd in considerarea interesului superior al
copilului si pe faptul cd in aceastd materie speciald asistim la o atenuare a
principiului disponibilitatii.

Argumentele de text ar putea fi identificate 1n art. 6 alin.(6) din Noul
Cod civil si art. 39 alin.(2) din Legea nr. 71/2011 pentru punerea in aplicare a
Legii nr. 287/2009 privind Codul civil.

Chiar si 1n situatia Tn care prima opinie este reflectatd in hotarari
judecatoresti irevocabile, exista posibilitatea legala de adaptare a continutului si
efectelor hotararii de divort cu privire la raporturile dintre parinti s1 copii lor
minori, la prevederile Noului Cod civil, prin recurgerea la institutia prevazuta de
art. 403 din Noul Cod civil.

Orice masurd luata in privinta copilului practic, nu este definitiva,
putand fi modificata de instanta de tutela, atunci cand se modificd imprejurarile
care s-au avut in vedere la luarea acesteia, la solicitarea oricdruia dintre parin{i sau
a unui alt membru de familie, a copilului, a institutiei de ocrotire, a institutiei
publice specializate pentru protectia copilului sau a procurorului.

PROCUROR,
Florentina Balta

Red. si dact. proc. Fl. Balta,
1 ex./05-07.05. 2012

20 Exemplific in acest sens, decizia nr. 613 din 3.02.2010, pronuntati de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia
Civila si de Proprietate Intelectuald in dosarul nr. 6558/1/2009, prin care instanta suprema, intr-o cauza avand ca
obiect o cerere formulatd in temeiul dispozitiilor art. 504 din Codul de procedura penala, a schimbat in recurs
temeiul de drept, apreciind ca situatia reclamantului se Incadreaza in dispozitiile art. 5 din Legea nr. 221/2009, lege
noua, intrata in vigoare ulterior solutionarii apelului.
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